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С появлением на рынке доступного по цене стекла с низкоэмиссионным покрытием (i-стекло), у многих оконных фирм появилось огромное желание перейти с традиционных двухкамерных стеклопакетов на однокамерные с i-стеклом. Это позволяет снизить затраты на изготовление стеклопакетов ( 2 стекла вместо 3-х) и облегчит вес створки (м.кв. стекла толщиной 4мм весит 10 кг).

В испытательной лаборатории Института механики сплошных сред, аккредитованной при Федеральном агентстве по техническому регулированию и метрологии (аттестат аккредитации № РОСС RU.0001.22СЛ42) были проведены измерения сопротивления теплопередаче оконных блоков ОП ОСП 15-13 из пятикамерного ПВХ профиля системы “FAVORIT” производства  “THYSSEN-POLIMER GmbH”, двухстворчатые с импостом с поворотно-откидной и глухой створками, с резиновым уплотнением притворов в двух плоскостях с однокамерными стеклопакетами СПО 4М1- 16 - И4. Использовалось стекло с низкоэмиссионным покрытием типа “Planibel Top N”. Оконные блоки были изготовлены ООО «ВЕПЛАСТ» (г. Пермь) по ГОСТ 30674-99. Измерения проводились в климатической камере по ГОСТ 26602.1-99 при температуре минус 35,4о С в холодном отделении и плюс 22о С в теплом отделении. Отрицательная температура соответствовала наиболее холодной пятидневке обеспеченностью 0.92 для г.Перми (согласно СНиП 23-01-99*).

Проведённые измерения показали величину приведённого сопротивления теплопередаче указанного выше оконного блока Roпр = 0,65 м2хоС/Вт. Измерения сопротивления теплопередаче оконного блока ОП ОСП 15-13 из того же профиля, но с двухкамерным стеклопакетом из простого стекла СПД 4М1-12-4М1-12-4М1, показали величину приведённого сопротивления теплопередачи Rопр = 0,63 м2хоС/Вт. Сравнение этих результатов даёт нам основание считать, что по энергосбережению однокамерный стеклопакет с низкоэмиссионным стеклом толщиной 24 мм предпочтительнее двухкамерного стеклопакета толщиной 32-40 мм с обычным стеклом. Но здесь одно НО!

Дело в том, что при изготовлении стеклопакетов с низкоэмиссионным покрытием это самое покрытие для улучшения адгезии приходится удалять по периметру стекла на глубину 10-12мм. Это приводит к тому, что стеклопакет с низкоэмиссионным покрытием в районе дистанционной рамки превращается в обыкновенный. Таким образом мы имеем: однокамерный стеклопакет с низкоэмиссионным стеклом по энергосбережению лучше, чем двухкамерный, а “краевой эффект” проявляется при более высоких температурах. Выход из данной ситуации может быть в замене традиционной рамки из алюминия на рамку из ПВХ, ТРS и т.п. /1/. Следует только отметить, что дистанционная рамка из ПВХ должна быть обязательно армированной. Из-за больших линейных деформаций самого ПВХ при перепаде температур, возникают высокие сдвиговые напряжения и возможно отслоение герметика от дистанционной рамки, со всеми вытекающими последствиями.

И ещё об одном. В литературных источниках отсутствуют данные о сопротивлении теплопередаче окон, в которых  используются стеклопакеты с низкоэмиссионным стеклом при повороте энергосберегающего стекла из тёплого помещения на “улицу”. Такая ситуация легко прогнозируема, когда в цеху или на монтаже просто перепутали стороны стеклопакета. Результаты измерения сопротивления теплопередачи оконного блока ОП ОСП 15-13 с однокамерным стеклопакетом СПО 4М1-16-И4 при “правильной” установке стеклопакета (низкоэмиссионное стекло в теплом отделении) как отмечалось выше показали величину Rопр = 0,65 м2хоС/Вт, тогда как при развороте стеклопакетов на 180о градусов эта характеристика снижается до Rопр = 0,55 м2хоС/Вт. Таким образом полученные результаты свидетельствуют, что правильная установка стеклопакетов с низкоэмиссионным стеклом в оконных блоках определяют эффективность их применения в строительстве и должна строго соблюдаться при изготовлении оконных блоков.

1.А.Д.Кривошеин,Г.А.Пахотин « Результаты испытаний теплового режима стеклопакетов с дистанционными рамками типа “Swiggle Strip”, “TPS”,”Thermix”.» ж-л “Окна и двери” №10  (31) 1999 г.

