
 

Головуючий у 1 інстанції - Цукуров В.П. 

Суддя-доповідач - Бадахова Т.П. 

ДОНЕЦЬКИЙ АПЕЛЯЦІЙНИЙ АДМІНІСТРАТИВНИЙ СУД 

УХВАЛА 

ІМЕНЕМ УКРАЇНИ 

23 березня 2012 року           справа №2а-6127/11/0508  

приміщення суду за адресою: 83017, м. Донецьк, бул. Шевченка, 26 

Донецький апеляційний адміністративний суд у складі колегії суддів: 

головуючого:          Бадахової Т.П. 

суддів:                                                   Гайдар А.В., Яковенка М.М. 

при секретарі судового засідання:        Манаєві М.В. 

за участю сторін:  

позивач: ОСОБА_3 

від відповідача 1: не з'явився 

від відповідача 2: не з'явився 

розглянувши в судовому засіданні  апеляційні скарги  виконавчого комітету Донецької 
міської ради,  Головного управління містобудування і архітектури Донецької міської ради 
на ухвалу Ворошиловського районного суду міста Донецька   від 21 лютого 2012 року по 
справі № 2а-6127/11/0508  за заявою виконавчого комітету Донецької міської 
ради,  Головного управління містобудування і архітектури Донецької міської ради про 
роз'яснення постанови Ворошиловського районного суду міста Донецька   від 04.10.2011 
року,-  

ВСТАНОВИВ: 

          Постановою Ворошиловського районного суду міста Донецька  від 04 жовтня 2011 
року (ак.спр.89-92), залишеною без змін ухвалою Донецького апеляційного 
адміністративного суду  від 13.12.2011 року (арк.спр129-130) було частково задоволено 
позовні вимоги ОСОБА_3 до  виконавчого комітету Донецької міської ради,  Головного 
управління містобудування і архітектури Донецької міської ради, внаслідок чого: 

-           визнано протиправною бездіяльність відповідачів, 



-          зобов'язано виконавчий комітет Донецької міської ради оприлюднити, та у 
встановлений законом строк  оновлювати  інформацію, передбачену частиною 1 статті 15 
Закону України «Про доступ до публічної інформації» на його офіційному веб-сайті 
ІНФОРМАЦІЯ_1,  

-            зобов'язано Головне управління містобудування і архітектури Донецької міської 
ради оприлюднити, та у встановлений законом строк  оновлювати  інформацію, 
передбачену частиною 1 статті 15 Закону України «Про доступ до публічної інформації» 
на його офіційному веб-сайті ІНФОРМАЦІЯ_2 

-          зобов'язано відповідачів у десятиденний строк з моменту набрання цією 
постановою законної сили подати до суду звіти про виконання цього судового рішення, а 
копію цього звіту направити позивачу. 

        Виконавчий комітет Донецької міської ради,  Головне управління містобудування і 
архітектури Донецької міської ради   звернулись до суду з заявою про роз'яснення 
виконання постанови Ворошиловського районного суду міста Донецька   від 04.10.2011 
року (арк.спр.140,150-151). 

Ухвалою  Ворошиловського районного суду міста Донецька   від 21 лютого 2012 року у 
задоволенні заяви було відмовлено у повному обсязі. 

Не погодившись з ухвалою суду першої інстанції, виконавчий комітет Донецької міської 
ради,  Головне управління містобудування і архітектури Донецької міської ради 
звернулись з апеляційними скаргами і просили апеляційний суд скасувати це рішення 
оскільки воно прийнято з порушенням норм матеріального та процесуального права та 
прийняти нове, яким задовольнити заяви  у повному обсязі. 

Колегія суддів, перевіривши  доводи апеляційних скарг,  вважає, що апеляційні скарги  не 
підлягає задоволенню, з наступних підстав: 

Частиною 1 статті 170 КАС України визначено, якщо судове рішення незрозуміле, суд 
який його прийняв, за заявою осіб, які беруть участь у справі, або державного виконавця 
ухвалою роз'яснює своє рішення, не змінюючи при цьому його змісту. 

         Як вбачається з матеріалів справи, в заявах про роз'яснення судового рішення 
апелянти просили не роз'яснити рішення суду, а роз'яснити порядок виконання постанови 
суду першої інстанції. Колегія суддів вважає, що ці заяви не є тотожніми, тому 
погоджується з висновком суду першої інстанції щодо відмови у задоволенні цих заяв. 

   З огляду на вищевикладене, колегія суддів прийшла до висновку, що судом першої 
інстанції правильно встановлено обставини по справі та ухвала прийнята з 
дотриманням  норм матеріального та процесуального права, що в свою чергу є підставою 
для залишення судового рішення без змін. 

           Керуючись статтями 195, 196, 198, 200, 205, 206, 212 Кодексу адміністративного 
судочинства України, суд,-  

УХВАЛИВ : 

            Апеляційні скарги виконавчого комітету Донецької міської ради,  Головного 
управління містобудування і архітектури Донецької міської ради на ухвалу 



Ворошиловського районного суду міста Донецька   від 21 лютого 2012 року по справі № 
2а-6127/11/0508   - залишити без задоволення. 

           Ухвалу Ворошиловського районного суду міста Донецька   від 21 лютого 2012 року 
по справі № 2а-6127/11/0508- залишити без змін. 

           Вступна та резолютивна частини ухвали складені та підписані у нарадчій кімнаті та 
проголошені у судовому засіданні 23 березня 2012 року. Повний текст виготовлено 23 
березня 2012 року. 

           Ухвала набирає законної сили з моменту її проголошення та може бути оскаржена 
до Вищого адміністративного суду України безпосередньо  протягом двадцяти днів з дня 
складення ухвали у повному обсязі.           

Головуючий:                                                                                                     Т.П.Бадахова 

Судді:                                                                                                                  А.В.Гайдар 

                                                                                                                             М.М.Яковенко 

 


